





“Buglin geldigimiz noktada IYI Yasam Gelir Modeli;
bir liituf degil, bir zorunluluk halini almistir. Bu ylizden de
sosyal bir hak olarak kurumsallasmalidir.”
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IYi YASAM GELIR MODELI NEDIR ?

ivi Yasam Gelir Modeli (iYG) devlet tarafindan tim vatandaslara dtzenli olarak yapilan nakit
ddemedir. iYi Yasam Gelir Modeli uygulamalarinda ilke olarak issizlik, calisamama, yoksulluk gibi
herhangi bir &n sart aranmaz.

IYG ulusal, bdlgesel veya yerel bazda yapilabilir. Asil amag, sarta bagli olmaksizin bir kisinin temel
intiyaclarinin karsilanmasidir. Bu miktar, genelde yoksulluk sinirinin Gstt olarak kabul edilir.

iYi Parti olarak iYG Modelini kademeli olarak uygulayacagiz. Oncelikle 18-26 yas arasindaki tiim
genclerimize ve medyan gelirin yarisinin altinda kalan 4 milyon hanedeki kadina her ay duzenli
olarak 1000 TL Evrensel Temel Gelir destegi saglayacagiz. Bu projemizile;

Yoksulluk oranini %48 azaltacagiz,
Yoksulluk acigini %23 diislirecegiz,
Yillik kisi basi geliri %6 artiracagiz.
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IYi YASAM GELIR MODELI - KISA BAKIS

GUnUmuzde vatandaslarimizin yararlandigr tim sosyal givenlik uygulamalarinin (emeklilik, nakit
yardimlari, sigorta, devlet hastaneleri/okullari vb.) tarihi en fazla bir énceki yluzyila kadar
gitmektedir. Yani bugin artik alismis oldugumuz ve vazgecilmez goérdigimuiz, hayatimizi
kolaylastiran bircok sosyal gUvenlik uygulamasi oldukca yenidir. Bir sosyal guUvenlik/koruma
uygulamasi olarak dutstntlmesi gereken Evrensel Temel Gelir de bu sosyal glvenlik
uygulamalarinin en yenisidir.

ivi Yasam Gelir Modeli (iYG) 2010'lu yillardan beri ciddi sekilde tartisilan, pilot denemeleriyapilan
ve hem akademik hem siyasi arenada giderek daha cok 6n plana cikmaya baslayan bir sosyal
guvenlik aracidir. Teorik arka plani 1600’10 yillara dayansa da 6zellikle de tim dunyayi etkileyen
COVID-19 sonrasinda yeni bir sosyal yardim ve refah devleti mekanizmasi olarak Evrensel Temel
Gelir tartismalari cok daha kritik hale gelmistir.

ivi Yasam Gelir Modeli basit tanimiyla devlet tarafindan tUm vatandaslara, dizenli olarak,
herhangi bir sarta bagh olmadan yapilan nakit ddemedir. Bazi yerlerde “vatandaslik geliri” olarak
tanitilan iYi Yasam Gelir Modeli’nin asil amaci, giderek artan yoksulluga ve gelir adaletsizligine
karsi vatandaslar korumaktir. Bu destegdin saglanmasi icin herhangi bir kosul bulunmamaktadir.
TUm vatandaslar gelir durumlarindan, is piyasasindaki konumlarindan, kisisel &zelliklerinden
tamamen bagimsiz sekilde hicbir kosula tabi olmadan bu destekten yararlanmaktadir. Bu
anlamda issizlik maasi gibi diger nakit desteklerin aradigi aktif is arama durumu gibi sartlar, iYG
uygulamalarinda aranmaz. iYG uygulamalarinda ilke olarak herhangi bir geri 6deme, karsilik veya
bir sart da yoktur. Yani IYG 'den yararlanan vatandaslar aldiklari nakit destegini istedikleri yerde,
istedikleri sekilde harcama imkanina sahiptirler. Vatandaslik gelirinin sosyal yardim politikasi
seklinde degil sosyal hak olarak kurumsallasmasi blyik énem tasimaktadir. Ote yandan “bir
gecede” tim vatandaslara belirli miktarda nakit yardimi verilmesi dinyadaki en guclu devletlerin
bile butcelerini ve burokrasilerini zorlayacak bir istir. Bu acidan iYG uygulamalarinin kademeli
olarak yapilmasi dngdérilmektedir. Kademeli uygulamalarda ise bu destegin belirli yas gruplarina
(6rnegin 15-26 yas grubuna), belirli gelir duzeyinin altina (6rnegin aylik geliri 2000 TL altinda
olanlara) veya bir durumdan ciddi sekilde etkilenenlere (6rnegin COVID yuzUnden isinden
olanlara) verilmesi &nerilmektedir.

ILO raporlart da bu goérlst desteklemektedir. Bugin yararlandigimiz cogu sosyal guvenlik
uygulamasi aslinda 1930'lu yillardan itibaren kademeli olarak yayginlasan ve yerlesik hale gelen
uygulamalardir. Asagidaki grafik, devletlerin hangi sosyal glvenlik uygulamasina hangi yillarda, ne
kadar destek verdigini gdstermektedir. Ancak ginimuzde yararlandigimiz cogu sosyal gtvenlik
uygulamasi ya giderek amacindan sapmakta ya da devlet tarafindan “cok maliyetli oldugu”
gerekcesiyle kesintiye ugramaktadir. Gelinen noktada geleneksel hale gelen sosyal yardimlara dair
koklU bir revizyon yapiimasi, adaletsizligin ve esitsizligin azaltlmasi icin sarttrr. ilk basta medyan
gelirin altinda kalan iYi Yasam Gelir Modeli de yeni bir sosyal givenlik mekanizmasi olarak bu
alanda gucli bir destek sunmaktadir.
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Tam da bu ytizden iYi Parti olarak, tlkemizde giderek artan yoksulluga, sosyal adaletsizlige ve gelir
esitsizligine bir cdztm olarak iYi Yasam Gelir Modeli'mizi acikliyoruz. Bu projeyle;

< 18-26 yas arasindaki tiim genclerimize,
- Medyan gelirin yarisinin altinda kalan 4 milyon hanedeki kadinlara,

< 2021 fiyatlariyla aylhik 1000 TL Evrensel Temel Gelir destegi sunacagiz.

Bu projemizle yoksullugu ve gelir adaletsizligini azaltip, kisi basina disen geliri de artiracagiz.
Yaptigimiz calismalara gore 1Yl Yasam Gelir Modeli destegini vatandaslarimiza sundugumuzda;

< Yoksulluk oranini %48 azaltacagiz.
< Yoksulluk acigini %23 azaltacagiz.
< Ortalama kisi basina diisen geliri %6 artiracagiz.
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DUNYADA EVRENSEL TEMEL GELIR NASIL ORTAYA CIKTI?

Evrensel Temel Gelir uygulamasinin &zellikle son vyillarda giderek 6n plana cikmasi ve
tartisilmasinin birbiriyle de ilintili iki temel nedeni oldugunu séylemek mimkindur;

Sanayi 4.0 ile beraber emegin milli gelirden aldigi payin diismesi,
Artan gelir dagilimi esitsizliginin toplumsal riskleri artirmasi.

Tarihsel strecte bakildiginda yeni teknolojik gelismelerin ortaya cikardiyi otomasyonun (tarimda
hayvanlarin kullaniimasindan, buhar motoruna veya 3D yazicilara kadar) emegin milli gelirden
aldigi payr distrmesi ve bunun sonucun da artan gelir adaletsizliginin ciddi toplumsal sonuclari
oldugu gérualmuastar.

Yakin gelecegin en buyutk sorunlarindan birinin en zenginlerin herkesten daha hizli zenginlesmesi
ve yapay zeka, robotik vb. ile yeni Uretim araclarinin yarattigi otomasyon sonucunda artan issizlik
olacag &ngdrilmektedir. Asagidaki grafikte goéruldugu gibi Amerika Birlesik Devletleri'nde en fakir
kisilerin gelirinde 1980’den beri dikkate deger bir artis olmamasina ragmen, en cok kazanan %1'in
alim gUcleri 2ila 7,5 kat arasinda artis géstermistir.

Grafigin baz alindigi 1980-2014 yillari arasinda ise toplam Uretkenlik %137 artmasina ragmen en
fakirlerin gelirleri neredeyse ayni kalirken, orta-tst sinifin dilimleri de yalnizca 1,5 kat artmistir.
Robotik devriminin, internetin kullaniminin yayginlasmasinin, kiresellesen finansin yarattig
zenginligin alt gelirli kisilere yaramadigi, aksine en Ust gelirli kisilerin gelirlerinin oldukca artmasina
neden oldugu goértlmektedir. Ozellikle 1910-1980 arasinda grafigin bu sekilde olmadidl, yani o
dénemde artan zenginligin en cok dar gelirli kesime yararken en az zenginlere yaradigi géz éniine
alindiginda, yukarida bahsedilen bu gelir adaletsizliginin giderek artmasi ve ciddi toplumsal
sonuclara yol acmasi kaciniimaz olmaktadir.
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INCOME GROWTH

Diir provious 34 yoans
But now, the very affluent
(the 99.999th percentile) —

see the largest income growth.
The poor and middle
class used to see the 59.99th parcentile
largest income growth.
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Mote: Inflation-adjusted annual average growth using incomae after tawes, fransfers and non-cash benefits.

Kuresel gelir dagiimini gésteren “fil egrisi” grafiginde de en fakirden en zengine gelir gruplarinin
ortalama reel gelirlerinin 1988-2008 arasi nasil degdistigini gérmek mumkundur. Bu grafige gore
geliri en cok artanlar dinyanin en zengin %1’lik kesimi ve alt-orta gelir kisminda bulunan kisilerdir.
Halbuki geliribu 30 yillik sUrec icerisinde en az artan kisiler ise Ust-orta gelir grubu ve en dtstk gelirli
yani dUnyanin en fakir %5’lik diyebilecegdimiz kesimidir.

KUresel elitler olarak nitelendirilen ve zaten dinyanin en zengini olan kesimin ise gelirlerinde %60’a
varan artislar oldugu gértinmektedir. Ozetle bu grafikte, kiresel anlamda gelir dagiliminin byik
kisminin global elitlere gittigini gérmek mumkindur. Otomasyonun artmasi ile yasanan dretkenlik
artisi ve Uretimin degerinin artmasi sonucu ortaya cikacak yeni zenginliklerin esit dagiimayacagini,
gelirin giderek adaletsiz sekilde dagilacagini bu iki grafige gére yorumlayabiliriz.



Robotik alaninda, yapay zekdda ve makine &dreniminde ortaya cikan gelismeler yeni bir
otomasyon cagina isik tutmaktadir. Artik makineler, bilissel yetenekler gerektirenler de dahil olmak
Uzere, bircok is faaliyetinde insan performansiyla esit, ya da daoha Ustin performans
gdstermektedirler. Otomasyon aslinda isletmelerin ve calisanlarin hatalarini azaltarak kaliteyi ve
hizi artirmaktadir. Mevcut raporlara gére otomasyonun kuresel Uretkenlik artisini yillik %0,8 ila %1,4
oraninda artirabilecedi tahmin edilmekte, yalnizca glnimuz teknolojileri kullanilsa bile tim
mesleklerin %5’inin  tamamen otomatik olacagdl 6ngdrilmektedir. Otomasyondan en cok
etkilenecek aktivitelerin ise fiziksel aktivitelerin yogun oldugu faaliyetler ile veri toplama faaliyetleri
olacag diistindlmektedir (6rn. imalat, yemek servisi, konaklama ve perakende). Yalnizca ABD'de
bu tir faaliyetlerin ekonomiye etkisinin %51 oldugu ve bugUnku tim islerin de yarisinin 2055 yilina
kadar otomatiklestirebilecedi dustnulduginde, otomasyonun yakin gelecekteki dnemi daha da
on plana cikmaktadir.

Growth in average per capita household income of each percentile group
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Otomasyon her ne kadar dretimi ve Uretim kalitesini artirsa da yol acacagi en buyuk sorunlardan
birisi teknolojik issizlik olarak goérulmektedir. 100 milyon Uzerinde insanin yalnizca imalat
sektérinde calistigi Cin'de, Uretimin otomatik hale gelmesi kendi nufuslarinin yaklasik %5'ini
etkileyecektir. Ulkelerin bu acidan teknolojik issizlik ile micadele etmek icin Uretecedi yeni
politikalarin da teknolojinin hizina erismesi gerekmekte, ancak bu her durumda mdmkdn
goérinmemektedir.

Otomasyona tarihsel olarak bakildiginda, kisilerin fiziksel olarak yapmalari gereken isi azaltan
bdylece Uretimi ve verimi artirarak zenginlige katkida bulunmasi beklenen bir gelisme olarak
anlamlandirildigi gérilmektedir. Ornegin bugln refah politikalarinin cogunu borglu oldugumuz
Keynes, daha 1930’'lu yillarda teknolojik gelismelerin yillar icinde calisma saatlerini haftada 15
saate kadar duslrecegini 5SngdrmUstir. Ancak bu tahminden neredeyse 100 yil sonra hala daha
haftada ortalama 40 saat calismaktayiz. Ornegdin Turkiye'de calisanlarin %50’si yogun calisma
temposu altindadir. Halbuki bu oranin AB Ulkelerinde yalnizda %33 oldugu gorilmektedir. Benzer
sekilde Ulkemizde calisanlarin %50’si 48 saatten cok calismaktadir. AB Ulkelerinde bu oran %17°dir.
Yani cok calismamiza ve calismanin kutsalliginin her yerde ytceltilmesine ragmen ne zenginlikten
ne de refahtan yararlanmak mimkidndur. Bu durum Glkemizde oldugu kadar tim dinyada da gelir
adaletsizliginin geldigi noktayr géstermektedir. Gencler acisindan ise durum cok daha kétaduar.
CUnkd buguin 15-29 yas arasindaki gencler tum dunyadaki zenginligin yalnizca %3'Une sahiptirler.
Ote yandan bugtinkti genclerin anne-babalari tim dinyadaki zenginligin %21ine sahiptiler. Ustelik
bugun 15-29 yas arasindaki gencler tarihteki en verimli kusak olarak gézukmekteler. 1960 yilindan
2015 yilina kadar toplam udretkenligin %137 arttigi bir ddnemde, genclerin maaslari yalnizca %2
oraninda artmistir. Ancak ayni dénemde tim dunyadaki en zenginlerin gelirleri ise %60 ile %150
arasinda artmistir. Yani butdn dinya giderek zenginlesmis ve daha verimli hale gelmis, ancak bu
zenginlik, zenginligi yaratan kisilere adil olarak dagitiimamistir.

4 https://www.mckinsey.com/~/media/mckinsey/featured%20insights/Digital%20Disruption/Harnessing%20automation%20for%20a%20
future%20that%20works/MGI-A-future-that-works-Executive-summary.ashx

5 https://theconversation.com/whatever-happened-to-the-15-hour-workweek-84781

6 https://www.ilo.org/ankara/news/WCMS_697557/lang--tr/index.htm

7 https://www.entrepreneur.com/article/305794

8 https://www.businessinsider.com/millennials-less-wealth-net-worth-compared-to-boomers-2019-12



TURKIYE’'DE ARTAN YOKSULLUK VE GELIR ESITSIZLIGI

TUm dunyada gelir esitsizligi artarken Turkiye &zellikle son 10 yilda uygulanan kétd ekonomi
politikalari sonucunda bu problemi cok daha derinden hissetmistir. Ozellikle baskanlik sisteminin
tanitildigr 2016 yilindan beri yoksulluk orani giderek artmaktadir. Medyan gelirin %70'ine gére
tanimlanan yoksulluk orani 2016-2019 déneminde %0,9 artarken, medyan gelirin %40-50-60"Ina
gdre tanimlanan yoksulluk oranlarinda %1,5 artis oldugu gérilmektedir. Bu durum, yoksullugun
arttigina ve gelir dagilimindaki bozulmaya isaret etmektedir. Cunku belirlenen esigin altinda gelire
sahip olan kisi sayisi, yuksek esigin altinda gelire sahip olan kisi sayisindan daha hizli artmaktadir.
Yani ntfusun, yoksullugun daha siddetli oldugu bélgelere dogru yoneldigini sdylemek mimkandur.
DuUnya Esitsizlik Veri Tabani (World Inequality Database) verilerine gére Turkiye'de en zengin ylzde
10’luk kesimin Ulkedeki toplam gelirden aldigi pay yizde 54 ile Avrupa ve dinya ortalamasinin
Uzerindedir. Bununla beraber Turkiye’de toplumun yarisi Glkedeki toplam gelirin ancak ylzde 12’sini
elde etmektedir. Bu oran da Avrupa ortalamasinin hayli altindadir. Yine ayni veri tabanina gére
Turkiye 2007'den bu yana dinyada gelir dagilimi esitsizliginin en fazla arttigi besinci Ulkedir.

Zenginimizin toplam gelirden aldigi pay Avrupa’nin da diinyanin
da lizerinde ama toplumun yarisi gelirin ancak %12’sini aliyor.

Vergi &ncesi gelirden alinan pay (%)
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TUIK verilerine gdre medyan gelirin %70'i baz alinarak hesaplanan yoksul sayisi 2006 yilinda 20,5
milyonken, 2019 yilina geldigimizde ise 23 milyona ytkselmistir. Bu 3 milyonluk artisin ise yarisi son
3 yilda gerceklesmistir. Yani son yillarda vatandaslarimiz artan bir yoksulluk ve gelir esitsizligi ile
karsi karsiya birakilmiglardir.

TUIK tarafindan sunulan Gelir ve Yasam Kosullari Arastirmasi Glkedeki artan yoksullugun cocuklar,
gencler ve kadinlar Gzerindeki yikici etkisini cok net ortaya koymaktadir. Bugin Turkiye'deki
cocuklarin yizde 46.5'u, genclerin ylzde 34’0, kadinlarin ise ytzde 30’u en yoksul yizde 20’lik gelir
grubundaki hanelerde yasamaktadir.
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Ulkemizdeki cocuklarin %46,5'i, genclerin %34'(i, kadinlarin
ise %30’u en yoksul %20’lik gruptaki hanelerde yasiyor.

Niifusun kisi bagina gelire gére sirali %10'luk hanehalki gruplarina dagilimi (%, 2020)
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Z ve alfa kusaklarina yoksul kusak da denebilir ! “Gdéster
telefonunu” diyenler genclerden daha az yoksul.

Kusaklann esdeger hanehalla kullanilabilir fert gelirine gére yoksulluk oram (%, 2020)

39,4 I Medyan gelirin %50%ine ghre
I Medyan gelidn %70ne giire

Z kugadp (1997 - Alfa kugad Toplam Sessiz kugak En binik kugak ¥ kugad (1987 X kugadp (1965- Baby boomers
2012 dogumlular) (2013 ve sonras [1928-1945 (1901-1927 1996 dogumlular) 1980 dogumbular) (1946-1964
dogumiular) dogumilular) dogumilular) dogumiular)
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yoksul saysi - B 90,12 %19,18 909,92
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Yine TUIK tarafindan yayimlanan Gelir ve Yasam Kosullari Arastirmasi genclerin karsilastig
yoksullugun boyutlarini cok dramatik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bugun Turkiye’'de 15-24 yas
grubundaki 11.7 milyon gencten;

e 2.13 milyonunun evinde bilgisayar yok.

@ 853 bin 217’si evinde internet baglantisina sahip degil.

® 1.29 milyonu eskimis giysileri yerine yenisini alamiyor.

@ 1.13 milyonu ikinci bir ayakkabi alamiyor.

® 1.78 milyonu spor, sinema, konser gibi licretli bos zaman faaliyetlerine katilamiyor.

® 1.44 milyonu kiictiik miktar bir parayi kendini iyi hissetmek icin harcayamiyor.

Pandemi &ncesinde yukarida &zetlenen bu olumsuz tablo pandemi ile beraber cok daha
derinlesmistir. Ulkedeki sosyal glivenlik adi pandemi éncesindeki yoksullara yeterli destegi
saglayamadigr gibi, pandemi déneminde ortaya cikan yeni yoksullari da tespit konusunda cok
yetersiz kalmistir. Bu yoksulluk ve gelir esitsizligi ile mUcadele etmek icin acilen etkili adimlar
atiimasi gerekmektedir. O yizden bugtin geldigimiz noktada iYi Yasam Gelir Modeli bir “IGtuf”
degil, bir zorunluluk halini almistir. Bu ylzden de sosyal bir hak olarak kurumsallasmalidir”.

IYI Yasam Gelir Modeli neler 6neriyor?

Yukarida sunulan bulgular esliginde iYi Parti iYi Yasam Geliri Modeli’'nin temel amaci,
yoksullugu ve gelir dagiimindaki esitsizligi, yoksullugu en derinden hisseden genclerden ve
kadinlardan baslayarak azaltmaktir. Bu amacla 18-26 yas arasindaki tim genclere ve medyan
gelirin yarisinin altinda kalan 4 milyon hanenin kadin bireyine 1000 TL Evrensel Temel Gelir
destegi saglanacaktir. iYi Yasam Geliri Modeli hayata gectiginde;

< Ekonomik 6zglirltige ihtiyaci olan kisilere (6rn. Aile ici siddet magdurlari) sosyo-ekonomik
o6zglirliik saglayacak.

< Geleneksel refah programi uygulamalarindaki yoksulluk tuzagini ortadan kaldiracak.

< Kisilere daha iyi veya daha cok kazanacaklari isler icin bekleme/arama 6zgurliigu
verecek,Yapisal issizlik ile sistematik olarak miicadele yollarini acacak.

< Otomasyonun sonucu olarak yeni islere uyum saglayamayan iscilere beceri gelistirme
egitimlerine katilma imkani verecek.

< Devletin diger refah programlarina kiyasla daha az biirokrasi ile daha fazla kisiye, cok daha
basit sekilde ulasmasina yol acacak.

< Geleneksel refah programlarinda gérilebilen yolsuzluk gibi durumlari azaltip, ortadan
kaldiracak.

< Kisilerin diistik licretli islere muhtac olmalarinin énuinii kesecek.

< Kisilerin is kurmak icin risk almasina imkan taniyacak.

< Durgunluk dénemlerinde ekonominin dengelenmesine yardimci olacak.

< Kisilerin herhangi bir patronaj olmadan sanat ve bilime yénelmesine yardimci olacak.
< Ulke ici kdyden kente gdcii biiyiik miktarda azaltacak.

iYi Yasam Gelir Modeli'nin hayata gectikten sonra saglayacagi olumlu etkileri sayisal olarak
ifade etmek gerekirse;

= Yoksulluk orani yiizde 48 oraninda azalacak.

< Yoksulluk sinirinin lizerine cikmak icin gereken ortalama diizeyi belirten yoksulluk acig
yuzde 23 dlisecek.

< Tiirkiye’de ortalama kisi basina diisen gelir yillik %6 artacak.

< Gelir esitsizligini ve gelir dagilimini dlcen Gini kaysayisi olumlu anlamda %8 oraninda
azalacak.

< Gelirden en fazla pay alan %10’un elde ettigi gelirin en az pay alan %10’un elde ettigi gelire
orani seklinde hesaplanan P90/P10 orani da %25 oraninda azalarak gelirin daha adaletli
sekilde dagilmasi saglanacaktir.



IYI PARTI, IYi YASAM GELIR MODELI’'NIN FINANSMANI

iYi Parti’'nin sundugu iYi Yasam Gelir Modeli'nin tlkemize yillik maliyeti 2021 fiyatlariyla 200 milyar
TL'dir. Bu butcenin finansmaninin énemli bir kismi Partili Cumhurbaskanligr Yénetim Sistemi’nden
sonra ¢ok ciddi bicimde artan vergi harcamalarinin makul boyutlara gelmesiyle, geri kalan kismi da
karbon vergilerinden karsilanacaktir.

2022 butcesinde vergi gelirlerinin 1.43 trilyon TL olmasi hedeflenirken bu miktarin yaklasik dértte biri
kadar bir miktarin (336 milyar TL) vergi harcamasi olarak gelirlerden dismesi éngdrtlmektedir. Bir
baska ifadeyle, vergi istisnalari ve muafiyetleri toplanmasi hedeflenen vergi gelirlerinin dortte biri
boyutuna ulasmistir. Bu vergi istisna ve muafiyetleri kalem kalem, yil bazinda ve gerekce gdsterilerek
aciklanamamakta, dolayisiyla da getirilen muafiyet ve istisnalarin kamu yarari dogrultusunda
kullanilip kullanilmadigina dair herhangi bir bilgi yer almamaktadir. Oysa 5018 sayili kanun geregi
getirilen vergi muafiyeti ve istisnalar icin etki analizi sart kosulmustur. 2022 yilinda 335 milyar TL'ye
ulasmasi 6ngérulen bu vergi harcamalarin pandemi nedeniyle de arttigini séylemek inandirici
degildir. Nitekim 2017 referandumu ve sonrasinda baslayan yeni ydnetim sistemi ile beraber vergi
harcamalarinin cok arttigr géze carpmaktadir. 2006-2016 arasinda ortalama ytzde 6.5 olan vergi
harcamalarinin vergi gelirlerine orani, sonraki dénemde hizla artarak son yil itibariyla ylzde 23.49'a
yUkselmistir. Vergi muafiyet ve istisnalarinin oraninin 2006-2016 arasindaki ortalama oran ylzde
6.5'a cekilmesi durumunda 2022 yilinda 247 milyar TL'lik ek bir kaynak ortaya cikacaktir. Dolayisiyla
etki analizi yapildiktan sonra kamu yarari olmayan vergi istisna ve muafiyetlerinden vazgecilmesi
durumunda evrensel temel gelir icin gerekli olan kaynagin cok dnemli bir bdlumd bulunmus olacaktir.

Vergi harcamalarinin kisiimasindan elde edilecek kaynagdin yani sira evrensel temel gelir projesinin
finansmaninda karbon vergileri de kullanilacaktir. Tum dunya, yesil déntstim ve sdrdurdlebilir
buytmenin gerekliligi olarak karbona dayali Gretimden vazgecmekte ve bunun icin cesitli caydirici
onlemler almaktadir. Bu caydirici énlemlerin en basinda da karbon vergisi ve mevcut karbon
tesviklerinin azaltimasi gelmektedir. Ulkemiz gectigimiz aylarda Paris iklim Anlasmasr'ni
imzalayarak karbon emisyonlarini azaltacagini taahhdt etmistir. iYi Parti karbon vergisini, fosil
yakitlar Gzerindeki ek vergiyi ve kdmur sektdrine devlet tarafindan yapilan tesvikleri, ivi Yasam Gelir
Modeli'nin finansmaninin bir kismini karsilamak Gzere kullanacaktir.
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Turkiye, devlet tarafindan yapilan sosyal yardimlarin cok oldugu dusdnudlen bir tlke olmasina
ragmen OECD 2018 raporlarina gére, Tirkiye'de sosyal yardim harcamalarinin GSYiH'ya orani %12,5
civarindadir. Bu oran OECD ulkeleri arasinda ortalama olarak 20,5'tir. Dolayisiyla TUrkiye'nin sosyal
yardim harcamalarinin GSYiH orani OECD Ulkelerine gére oldukca distik miktarda kalmaktadir. Aile
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi'na gére Turkiye, 2019 yilinda 43 milyar TL sosyal yardim
harcamasi yapmis ve bu yardimlar yaklasik 3,5 milyon kisiye ulasmistir. 2022 yilinda da sosyal
yardimlara ayrilan bltce, Cumhurbaskanhdr Strateji ve Butce Baskanh@i tarafindan yaklasik 104
milyar TL olarak aciklanmistir. Yani Glkemiz hem sosyal harcamalara diger Ulkelere gére daha az
harcamakta, hem de sosyal yardim miktarini 3,5 milyon gibi dtstk sayida kisiye yapmaktadir.

Ustelik Glkemizde sosyal yardimlar adaletli daditilmamaktadir. Daha énce de bahsedildigi gibi en
zengin %10'da bulunmasina ragmen sosyal yardim alan binlerce kisi bulunmaktadir. Tarkiye’'deki
sosyal yardimlar dinyadaki ekonomik egilimlere paralel olarak tamamlayici niteligini kaybetmekte
ve kriz durumlarinda basvurulan sosyal koruma araclari haline gelmektedir. iYi Yasam Gelir Modeli,
Turkiye’de sosyal yardim uygulamalarinda yasanan kurumsal daginiklik, btrokratik sorunlar,
yolsuzluk, miikerrerlik vb. gibi sorunlara oldukca iyi bir alternatif olmaktadir. iYi Yasam Gelir
Modeli’'nin en 6nemli 6zelligi ise gecici, dizensiz, her an geri alinabilir ve bir siyasi malzeme olarak
kullanilan sosyal yardimlara hak temelli, kalici ve dizenli olarak tercih edilebilir olmasidir.

Bu acidan bakildiginda iYi Yasam Gelir Modeli;

< Ulkemizdeki sosyal yardimlarin dogru kisilere dogru miktarda ulasmasina yardimci olacak.
< Yoksullugu azaltacak.
< Gelir adaletsizligini dustlirecektir.

iYi Parti, iYi Yasam Gelir Modeli ile artik genclerimiz ve yoksul vatandaslarimiz;

9 islerini, refahlarini kaybedecekleri korkusuyla diisiik ticrete muhtag kalmayacak.
< insan onuruna yakismayan isleri ve licretleri reddetme imkani saglayacak.

< ihtiyaclari olan beceri gelisimi egitimlerine géniil rahathidiyla katilabilecek.

< Sosyal ve ekonomik 6zgiirliiklerine kavusacak.

< Girisimcilik konusunda daha rahat risk alacak.

9 isten atilma korkusuyla haklarinin yenmesine razi gelmeyecek.

< Gelir kaygisi korkusuyla yénelemedikleri sanata, bilime, kiiltiire yéneleceklerdir.

9 http://www.oecd.org/social/expenditure.htm
10 https://ailevecalisma.gov.tr/sgb/arge-raporlar/
11 https://www.aa.com.tr/tr/gundem/cumhurbaskani-yardimcisi-oktay-2022-yili-butcesi-yesil-kalkinma-devrimi-gibi-milli-hedeflerimizde-kilometre-tasi-olacak/2392883
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